INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
| T AI T LAINFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

S ULHE

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/662/2020/A1

Recurso de Revisién: RR/662/2020/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn; 00723820,

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento

legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la Ley

de Transparencia y

Acceso a la Informacion

Publica del Estado de
Tamaulipas, como asfi

también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley

de Proteccion de Datos

Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del

Estado de Tamaulipas.

Ente PUblico Responsable: Poder Judicial del Estado de Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a dieciséis de diciembre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expédiente RR/662/2020/Al, formado

con motivo del recurso de revisién interpuesto por B ocnerado
respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio 00723820, presentada
ante el Poder Judicial del Estado de Tamaﬁlipas,‘ se procede a dictar resolucién

con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

“Solicito acceso electrénico a la Véé%ﬁg
expediente 132/2003 del Juz_q%g_“
Primero Penal de Matamora8::Se
73DELALEY GENERAL DF

400K
jonzel.p

senfencia o equivalente del

EFORT JAA LA FRACCION if DEL ARTICULO

INEORMACION PUBLICA, publicada en el Diario
e : ' '
jeﬁ_g%é%ﬁgados de los Poderes Judiciales Federal y de las
4n poner a disposicion del piblico las versiones publicas de
g ‘j‘é't-jh‘itidas. Consigno ef enlace de la mencionada reforma

Y

T ta_detalle.php?codigo5598265fecha13/08/2020.” (Sic)

Sl

L
dos mil

Nacional de Transparencia, manifestando con el oficio sin ndmero de referencia, que

u NDO. Respuesta del sujeto obligado. En fecha dos de octubre del

inte, la autoridad sefialada- como reéponsable mediante la Plataforma

la informacion se mantiene en caracter de reserva. .

. TERCERO. Interposicion del Recurso de Revision. El cinco dg‘:,octubre del
dos mil veinte, el particular presento6 recurso de revision ante la Platafdrma Nacional
de Transparencia, tal y como lo autoriza el articulo 158, numeral 1 de la Ley de

Transparencia vigente en la Entidad, manifestando como agravio lo siguiente:

“Se me esta negando el derecho a la informacion. La reforma indica claramente fo
siguiente: “...los sujetos obligados de fos Poderes Judiciales Federales y de fas
Entidades Federativas deberan poner a disposicién del publico las versiones pablicas de
TODAS las sentenicias emitidas”. Es decir, no se contemplan excepciones. Sin embargo,
en su respuesta la titular de la Unidad de Transparencia del Poder Judicial del Estado
- considera excepciones que NO ESTAN EN LA REFORMA y aduce que tiene obligacion
de poner a.disposicion de la ciudadania “solo aquellas sentencias que son consideradas
de interés publico”. Esta es, por decir lo menos, una interpretacién muy libre e imprecisa
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


de la reforma, que indica claramente TODAS LAS SENTENCIAS. Ademas, por supuesto
que esta sentencia es de interés ptblico, pues se irata de los antecedentes penales del
profagonista de un caso que se ha fenido gran repercusién mediética y que demanda su
esclarecimiento a fravés de investigaciones. ;Como van a prosperar dichas
investigaciones si se retfiene fa informacion? Tampoco se frata de una causa que esfé
abierta, hasta donde entiendo: es de 2003 y ef acusado esta purgando ofra condena por
motivos mucho mds serios en ofro estado, Serfa muy dificil que vuelva a enfrentar este
proceso penal 132/2003. Solicifo que se reconsidere esta decisién y que, lejos de
argucias, se honre la reforma, un gran logro para la fransparencia en nuestro pais,
poniendo a disposicion de fos ciudadanos fa informacion, que no fiene por qué estar
reservada sino abierta al escrutinio de los mexicanos. Les agradezco.” (Sic)

CUARTO. Turno. En fecha ocho de octubre del afio en curso, se ordend su
ingreso estadistico, el cual por razén del turno, le correspondié- conocer a la Ponencia
de la Comisionada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la luz del
articulo 168, de la Ley de Transparancia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado

de Tamaulipas.

QUINTO. Admisioén. El diecinueve de octubre del dos mil veinte, se admitié
a tramite el presente medio de impugnacién y se declaré abierto el periodo de
alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del
siguiente en que fuera notificado el proveido en mencidn, las partes manifestaran lo

que a su derecho conviniera.

SEXTO. Alegatos. En fecha veintisiete de octubre del presente afio,
mediante mensaje de datos hecho llegar al correo electronico institucional de este
6rgano garante, el sujeto obligado adjunté diversos oficios, el cual resaita la resolucion
nimero 026/2018, realizada del Comité de Transparencia del Poder JUFiIC[a|de[

Estado de Tamaulipas, donde confirman la clasificacién como reservada.

&

SEPTIMO. Cierre de Instruccion. En fecha trece de noviembre del dos il

veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se

declaré cerrado el periodo de instruccion.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogan por su propia y especial
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo revisor

procede a emitir la resolucién en cuestién bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de Acceso a
la Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién, de conformidad
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RR/662/2020/Al

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A .- O.ﬂ{h 57
IT AIT LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS ' ‘

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS _
con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccion 1V, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con {0 previsto en los articulos 42
fraccion 11, 150 fracciones | y II, de la Ley General de Transparencia y-Acceso a la
Informacién Publica, 17 fraccion V de la Constitucién Politica del Estado de
Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y |l de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos
ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y

sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico

elir

y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por

\RO:' LAS CAUSALES
'EN.CUALQUIER INSTANCIA,

RECURRENTE Y DE QUE
TE. Acorde con los preceptos
/ 4 Ley de Amparo, las causales de
leben examinarse de oficio, sin importar
instancia en que se encuenire el juicio,
studio preferente, sin gue para ello sea ohstacufo
de la cual no proceda la suplencia de la queja

73, altimo parrafo, 74, fracc
sobreseimiento, incluso las
._que las partes lasglegtien:
por sef’ €stas_de
tratérde

fa. sUple g& queja. Lo anterior es as, loda vez que, se reitera, ef primero

Jos prepeptos, erkelparrafo aludido, establece categ6ricamente que fas causales de
rag 1 »@;en ser analizadas deé oficio; imperativo éste que, inclusive, esté
lo a: pbunales de segunda instanicia de amparo, conforme al dlfimo numeral
ar \EJ indica: “si consideran infundada la causa de improcedencia ..."; eslo es,
n-independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el legistador no sujeté dicho
mahidato a que fuera una, en lo especifico, fa promovente def recurso de revision para
gtie procediera su estudio. En consecuencia, dicho anélisis debe Hevarse a cabo lo
alegue o no alguna de las parfes actuantes en los agravios y con independencia a la

ohiigacién que la citada ley, en su arficulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que
se supfa la quéja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las- causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las partes, por ser una cuestion de

orden publico.

En ese sentido, los articulos 173 y 174 de |la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, los cuales establecen los supuestos
por los que un recurso de revision pudiera desecharse por impi‘ocedente.s, asi como

sobreseerse, en el caso concreto no se actualizan.
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Oportunidad del recurso. El medio de defensa se presentdé dentro de los
guince dias habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en
cita, contados a partir de que feneciera el término para que el sujeto obligado emitiera

contestacion a la solicitud de informacién, como se explica a continuacion:

Fecha de {3 solicitud: 00723820 - 1l 28 dé ‘septiembre del 2020;
Fecha de respuesta: ' E! 02 de octubre del 2020.
Termino para la mterpOSICIO elirecurso’( Del-05.al 23.dé octubre del 2020

‘de revision:

Interposmlon del recurso EI 05 de octubre del 2020 ( pr|mer dla habll)
- Dias i e

Procedibilidad del Recurso de Revision. En el medio de defensa el particular
manifesté como agravio la clasificacion de la informacién, encuadrando lo anterior
en el articulo 159, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Materia del Recurso de Revisiéon. De la revisibn a las
constancias y documentos que obran en el expediente se advierte, que el tema sobre
el que este drgano garante se pronunciara sera el determinar si la informacién debe

ser clasificada.

CUARTO. Estudio del asunto. En su solicitud de informacién formulada a

fravés de la Plataforma Nacional de Transparencia al Poder Judicial del Estado dle [

Tamaulipas, a la cual se le asigné el numero de folic 00723820, el particular sollczto

la versién publica de la sentencia o equivalente del expediente‘132/2003:'del>'

Juzgado Primero Penal de Matamoros.

Ahora bien, el Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, le
hizo llegar al particular a través del Sistema de Salicitudes de Acceso a la Informacién

(SISAl), la respuesta a la solicitud de informacion, manifestando lo siguiente:

“RESPUESTA a la solicitud de informacién con
nimero de folio: 00723720 y 00723820
Solicitante de informacién: ...

RESPUESTA:

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 12, 16,
39 y 146 de fa Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica de
Tamaulipas se le informa lo siguiente:

Esta Unidad de Transparencia, el dia 29 de septiembre del afic en
curso, a las catorce horas con treinfa minutos, procedio a realizar una
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A - 000058
IT AIT LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/B62/2020/A1

llamada al Juzgado de Primera Instancia Penal Matamoros, para preguntar
si a la fecha ya habia causado estado la sentencia emitda en fa causal
penal 132/2003, (reservada el cinco de julio de 2018 por el Comité de
Transparenicia mediante fa resolucién 026/2018, mismo que ya ha sido
notificado al solicitante) informando la titular de dicho juzgado, a que a la
fecha mantiene_el_cardcter de informacion reservada por imperar la
causal de reserva, reiterando en el oficio 874/2020 de fecha dieciséis de

julio 2020, notificado en la solicitudes 00467620 y 00467720,

Por lo anteriormente expuesto, no es posible entregar la version
plblica de la sentencia emitida en el expediente 132/2003 del Juzgado de
Primera Instancia Penal Matamoros. !

Por otra parte se hace de su conocimiento que la version ptiblica de

Ja sentencia no se puede poner a disposicién del publico, con base a la
reforma que alude, toda vez que, si bien es cierto que se estipuié en que se
tienen que publicar las versiones publicas de todas las sentencias dictadas
también lo es que no se asenté en que se tenga que pasar por alto las
causales de reserva previstas en el articulo 117 de fa Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas y 113 de fa Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; méxime que no hay
que perder de vista en la exposicion de motivos de la iniciativa por elig
reformé el articulo 73, fraccion Il de la ley General de Transparengias y %
Acceso a la Informacion, se indicé a que se presentaba la mismajdebie ‘%
éne\iﬂ“g?@

que las leyes de transparencia obligan a los Poderes Judiq@éﬁe&

ks

erada.

disposicion de la ciudadania sélo aquellas sentencias que, Somg 3}
de “interés publico”, y no todas aquellas que han causatio

unciar
‘ﬁ%s?‘&%n tanto -
@ﬁ?}do al artfculo
teion |, de la Ley

W

LIC. MARIA TERESA MACIP VARELA
Titular de la Unidad de Transparencia
Del Poder Judicial del Estado” (Sic y firma legible)

De la transcripcién antes descrita, lo cual manifiesta que en relacién a lo

solicitado, se mantiene en caracter de informacion reservada.

Sin embargo, el solicitante, acudié a este Organismo garante del derecho de
acceso a la informacién a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, a
interponer Recurso de Revision, manifestando como agravio la clasificacion del a

informacion.

Ahora bien, se tiene que en fecha veintisieie de ocfubre del dos mil veinte, en
el periodo de alegatos, la Titular de la Unidad de Transparencia del Poder Judicial del
Estado de Tamaulipas, mediante el cual adjunto los siguientes oficios, nimero
171712008, dirigido al Titular de Transparencia del Sujeto Obligado, suscritos por el
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Juez Primero de Distrito de Primera Instancia en el Cuarto Distritc Judicial, con
residencia H. Matamoros, Tamaulipas y la Secretaria de Acuerdos Habilitada,
manifestando que el expediente aun no ha causado estado, por tal motivo el

expediente se encuentra como reservada la informacién.

Referente al oficio niumero UT/235/2020, dirigido a la Comisionada del Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas, suscrito por la Titular de
la Unidad de Transparencia del Poder Judicial del Estado, manifestando lo siguiente:

Primera ocasion:

1. El diez de junio de dos mil dieciocho, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el particular, solicité fa versién publica de la causa penal 132/2003
del Juzgado Primero de fo Penal de Matamoros, lo que motivé a que esta Unidad
de Transparencia requiriera la version plblica al juzgado que tramita la causal
pena. (Se adjunta acuse de Ja solicitud 00355118 y el oficio UT/233/2018)

2. En respuesta a lo anterior el Titular del Juzgado de Primera Instancia de lo Penal
del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, comunicé que no podfa proporcionar la
informacion porgue la causal penal no habia causado esfado, por o que planted af
Comité de Transparencia confirmar la reserva de informacién.. (Se adjunta el oficio
1717/2018).

3. Elcinco de julio del mismo afio, el Comité de Transparencia mediante la resolucién
026/2018 determino confirmar la reserva de la informacién planteada. (Se adjunta
la resolucion de referencia).

4. Eldia cinco de julio de dos mil diecioche, se notificé a ... a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, el oficio 1717/2018, la resolucién 026/2018 en el que
el Comite determino confirmar fa reserva de informacion planteada y el acuse defa
solicitud. (Se adjunta captura de pantalla de la notificacién en Plataforma). s

Tercera ocasion. .
1. El veintiocho de sepliembre de.f presente afio, el particufar ..., formuls fas %
solicitudes de informacion folios 00723720 y 00723820, en las cuales pidi6.  —rw sz o,

wiir

2. Ante esa solicitud, la Unidad de Transparencia, el dia 29 de septiembre del afio en
curso, a las caforce horas con treinta minufos, procedié a realizar una llamada al
juzgado de Primer Instancia Penal Matamoros, para preguntar si a la fecha ya
habia causado estado la sentencia emitida en la causa penal 132/2003,
(reservada el cinco de jufioc de 2018 por el Comité de Transparencia mediante la
resolucidn 026/2018, mismo que ya ha sido notificado al solicitante) informando la
titufar de dicho juzgado, a que a la fecha mantiene el caracter de informacion
reservada para imperar la_causal de reserva, como ya lo habia comunicado en el
oficio 874/2020 de fecha dieciséis de julic 2020 (notificando en la solicitudes
00467620 y 00467720). .

Por o que, el dos de octu_bre del afio en curso, mediante un documento se nolificé
al solicitante que no era posible entregar la version publica de la sentencia emitida
en el-expediente 132/2003 def Juzgado de Primera Instancia Penal Matamoros,
por continuar imperando la causal de reserva.

'

Primeramente, debe desestimarse el recurso toda vez que la reforma que alude el
recurrente atin no se encuentra vigente, de acuerdo a lo sefialado en el Transitorio
Primero, como se observa a continuacion:
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| T Al T LA INFORMACIGN Y DE PROTECCION DE DATOS
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ok Héa e b Teadigr 0SSR e Aud s~ LHI0/2020 S o
opeVobma.,. ¢ Googie B9 Outiopicom - bcr. g PNT-TAMAULPAS @ Swen gedeion. 43 Poder beikial € T &F Comeiode

DOF: 127082020 E

DLCHETO por ol gue $o tefeyma la freceidn 1 det arifculo 73 e ta Ley Gengral du'l’mnsgnmdl ¥ Acorse o ha Informacken Peblice.

AT mangen tn eeilo oo #1 EScide Naciondl, gus dice: ‘Exiadon Unidos Maxicanos.- Presidentis o fa Repibilea.
ANCRES MANUEL LOPEZ OBRADOR, Proskiete du tos Exlaces Lnd 5 5U8 hut byt
e @ Bohoreoie Congreso te 1a Unilde, se ha servii dirgiemes ol St

DECRETO

wE| GONGRESC GENERAL DI LOS ESTADDS UHIDGS MEXIGANOS, D E CRETA . U
. s&c:srom LS FRACCIAN 1 DEL, ARTICULO 73 UF LA LEY GENERAL DE TRANSPARERCIA ¥ ACCESO A LA INFORMARISN

Articuto Unlco. 5e rolosra La francie 1 del erticulo 73 do ko Loy Gonerid du ‘Tross i y Aceosd & in t Pablica, .
pare syaedar coma shirny! N

Articulo 73, Adsmas dg 0 sofistato on of slicaks U o, by presentd Loy, lot sujetos opugads &0 s Poderds Judicels
Fodorai y da ke Entidaces Fedatvas debadn ek 3 el pubEeo v iznt b 5

. Las vomtenos poltices de Lodes 16% 20Mencing emvbdo;

WOV ..
Fransariey
Primwro. El prasente Deorslo onwani en vigor @ los 180 dias postédorgs B G patHcICion en ol Ciesio Oficied do
Fadgrowder. . . :

Seguindo. Lux Puderos Judchilos Frapdinel ¥ o 1% Erclades Modoralvan, contards dan i 9y 100 dias Disra inicir i
publizacion 49 fas YEreknas pitsican o0 tento Integn da ks sontoncias suilkiat, 5 pAm 00 1 eATAdE B wigl 48 plesaltit |
Dacmto. *

“farenrs.. £ Congroso 00 i Undn y o6 Congresns do S Smnaces Fedsatens lendrdn i plaza de 180 ¢ins, conindos o 4
s o5 12 pblcAckG BAE pmese DOMED, DM teckzns M adoCatitg MMualivas coryepondtiontss, o eonfounstind con g -
Peowrsia en & presante Decets. Z

Tiudsd do Btéaien, a 29 Jo pdo oo IO~ Sen.
Hamandex, Fagsicons.

Monles F Baboe, i - Uik Laurs Rojs &

. - Sed Nancy de | Sierts ArkmBuro. Sacr@ana - Dip. Maribed Martioez Rufx, Secaetatie. Riteicas ™ ;
En Quraplisndento 06 & depuosto por ta fraceitn Edsl Anicuic 00 et COnsLLEn POrIcs G 105 Estatns Unksos iddkicues, y
para su debids ¥ i &f p o - [ il Poder £ Fedoiat, an fa Cludsd &
Ao Maxice: 3 11 6 20050 de 320, Andrés Manusl LOopez Gbsior - Ranc.. Lt Spcretntin ot GOSN, C65. Ol Maris
el Carmen Sdnchez Corders Davila - Riteica. . ;

Publica entrara en vigor a los 180 dias !
Diario Oficial de la Federacion; por tanto si el decret
agosto_del afio en curso,_es vigente que a fa:fecha
respondio _la solicitud, el decreto aun no cobraivi

procedente la peticion gue hace el solicitante.

s U
Hrti

formacion

jonzen ef

e %ue aun y cuando el decreto
ncia no podia ser puesta a
z que, si bien es cierfo que se

Ahora bien, esta Unidad de Tra

se enconirara vigente, la versi

e, QliSPOSICION del pliblico con A

estipuld &n que se_tienen Gue  BLHOIC las versiones publicas de todas las

: e S q;gg"‘;% nG:5¢ asenté en que se tiene que pasar por.

- wistas en el articulo 117 de fa Ley de Transparencia

. Piiblica de Tamaulipas y 113 de fa Ley General de
' Informacion Pablica. ‘

CE Ia. Iiformacion, se indicé que se presentaba la misma; debido a que las
ley e fransparencia obligaban a los Poderes Judiciales poner a disposicién de la .
ciudadania solo aquellas sentencias que son consideradas de “inferés pubico”, y no
todas aquellas que han causado estado. Se adjunta la iniciativa con proyectos de
decreto por el que se reforma el articulo 73, fraccion il de la ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién, obteniendo de la Gaceta del Senado de la
Repubiica; de elio se puede observar lo aseverado en este parrafo.

Por ende, si en el decreto en cita no se hizo ningtn pronunciamiento al respecto, fa
informacién mantiene el carécter de reservada, hasta en tanto se extinga la causa

que dio origen a su calificacién, de acuerdo af articulo 103 fraccién | de fa Ley de
Transparencia Local y 101 fraccion I, de la Ley General de Transparencia. '

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 27 de octubre de 2020.
ATENTAMENTE
LIC. MARIA TERESA MACIP YALERA

- Titular de la Unidad de Transparencia
Def Poder Judicial def Estado” (Sic y firma legible)
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De lo antes descrito, anexo la resolucion nimero 026/2018, de fecha cinco de
julio del dos mil dieciocho, el Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado
de Tamaulipas, confirmo la reserva de la informacién, ya que el asunto no ha causado
estado, como lo establece el articulo 117 fraccion X de la Ley de la materia; podra
clasificarse como reserva, cuando un asunto vulnere la conduccion de los expedientes
judiciales o procedimientos administrativos forman parte de un juicio no haya causado

estado.

Asi también es de resaltar que el particular pidio la version publica del
expediente 132/2003, manifestando la reforma de fa fraccion 1l del articulo 73 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; por tal motivo esta
ponencia realizo un verificacién al decreto sefialado por el recurrente, lo cual su
publicacién fue el trece de agosto del afio en curso, el decreto entrara en vigor a los
180 dias posteriores a su publicacién en el Diario Oficial de la Federacion, como se

muestra en la siguiente captura de pantalla:

~——

fm:za_de!aiIe,php?codigo:SSQBZGS&fec_ha==13f€)8f2020
= Sistema de Gestion.. A2 PNT-TAMAULIPAS

DOF: 13:08/2020

DECRETO por ¢l que s¢ reforma Ia fraceién II del articulo 73 de 1o Lev General de Transparencia ¥ Acceso n Ia Informaciéii'?ﬁﬁﬂc;‘l; -

Al margen un $eilo con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de {a Republica. -
ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR, Presidente de los Estados Unides Mexicanos, a sus habitantes sabed; "~
Que ¢ Honorable Congreso de la Unidn. se ha servido dirigirme el siguiente

DECRETO
~EL. CONGRESC SENERAL DE LOS ESTADCS UNIBOS MEXICANCS DECRETA:

PUBSLIi:.CiE'FORMA LA FRACCION 1l DEL ARTICULO 73 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y AGCESO A LA lﬂFORMAClON

s
Articuto Unico. Se reforma la fraccion If del articulo 73 de fa Ley General de Transparencia y Accesc ala nformacian Pﬁbllca.
para quedar como sigue:
Articuto 73. Ademés de lo sefalado en el arlicule 70 da la presente Loy, los sujetos obligados de jos Poderes Judiciales :
Federal y de las Entidades Federativas deberdn poner a disposiclén del piiblice y actualiizar fa siguleate informacion:
| I
1 Las versiones pablicas de todas ias seitencias emitidas;
. av. ...

-

Leansiasion
Primero.- Ei presente Decreto entrard en vigor a los 180 dias posteriores a su publicacién en & Dizrio Oficlal de {a
Faderacion.
Segundo.- Los Poderes Judiciales Federal y de las Entidades Federativas, contardn con un plazo de 180 dias para iniciar 1a \.
publicaclon de las versiones piibicas del texto integro de 1as sentencias emitidas, a partir de Ia enlrada en vigor del prasente |
Decreto.

Tercero.- El Congreso de la Uintbn y los Congresos de fas Entidades Federativas tendrdn un plazo de 180 dias, contados a |
partir de [a publicacion del presente Decrelo, para realizar las adecuaciones normativas carrespondientas, de conformidad con 1o

previsto en e presente Descretlo.

Hemdndez, Preslden:a “San. Nancy de Ia SierraArémburo Secretarla Dln Maribel Marunez Ruiz Secretana Rubﬂcas I

£n cumplimiento de 1o dispuesto por la fraccidon | del Articulo 89 de la Constituclén Polilica de log Estados Unidos Mexicanos. ¥ 3
para su debida pubiicacidn y observancia, expido el presente Decreto en la Residencia det Poder Ejpecutivo Federal, en Ia Ciudad |
ds México, a 11 de agosio de 2020.- Andrés Manue!l Ldpez Obrador.- Ribrica.- La Secratatia de Gobemacion, Dra. Olga Maria |
del Carmen Sanchez Cordero Déviia.- Rubrica.

En ef documento que usted esth visuatizando puede haber texio, caracteres u objetos gue RO se m debido a {a én a formato
HTHKIL, par lo que le recomendamaos tomar slempre como referencia Ia imagen digilalizada del DOF o & archivo PDF de la edicidn.

i

De la imagen anterior es posible observar que contrario a lo manifestado por el
solicitante; como primer punto la informacién solicitada todavia se encuentra
reservada la informacion ya que f[odavia no ha causado estado; finalizando‘ con el
segundo punto en relacion a la reforma de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del articulo 73 fraccion Il; el decreto se publicé el trece de

agosto del afio en curso, por tal motivo tiene el decreto entrara en vigor a los 180
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dias posteriores a su publlcaCIon en el Periodico Oficial de la Federacion; por tal
motivo es evidente que a la fecha en que se presentd y respondié la solicitud de

informacién, el decreto aln no cobra vigencia.

Por lo anterior, quien esto resuelve, observan que la autoridad recurrida
respet6 el derecho humano de acceso a la informacion, al haber atendido la solicitud
que dieron origen al presente recurso de revision, por lo ‘que, este Instituto estima
infundado el agravio esgrimido por el recurrente y se confirma la actuacién en el
término de Ley, por los motivos ya expuestos,.en términos del articulo 169, numeral 1,
fraccion 11, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas.

QUINTO Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccnon

- XXXVI y 75, fraccion 1, de la Ley de Transparencna y Acceso a la Lnforma “*"“_,s%%bhca
: =

ceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo

0s gen ales en materia de clasn‘:cac;on y desclamﬂcacmn de la

llo anteriormente _exbuésto y fundado se :
RESUELVE

_ PRIMERO El agravio formulado por la particular, en contra de Poder Judicial
del Estado de Tamaullpas resulta lnfundado segun Io d|spuesto en el con3|derando
CUARTO del presente fallo.

SEGUNDO.- Con fundamento en el artlculo 169, numeral 1, fracmon Il, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publtca del Estado de Tamaullpas se
CONFIRMA la respuesta emmda el veintiocho de septlembre del dos m|| vemte
'por la autondad responsable otorgada en atenclon a la solicitud de informacién con
folio 00723820, en términos del considerando CUARTO.
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- TERCERO.- Se ‘hace del conocimiento de la recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.

CUARTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y las
licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de
Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidente y ponente el
segundo de fos nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian Mendiola Padilla,
Secretario Ejecutivo mediante designacion de fecha veintidos de septiembre del dos
mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del Instituto de
Transparencia, de Acceso a la Informacién y de Proteccidén de Datos Personales de

Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

- - W
Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba I/’v e&e Robhinson Teran
Comisionada : Comisionada

/_:_,_.

et T T T T AT T L 2 3T
HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DEN DEL REGURSO DE REVISION RR/862/20207A1.
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